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Beschluss

In der Verwaltungsrechtssache

- Antragsteller -

Prozasshavollmichtiote:

Bundesrepublik Dauischiand,
vertraten durch das Dsutache Telekom AG
Competence Center Parsonalmanagemant,
Gradestralke 18,
30163 Hannowver,
Az: 0B.215-6 RSD,
- Antragsgegnerin -

hat das Hamburgische Oberverwaltungsgericht, 1. Senat, durch den Richter Schulz als
Berichterstatter gemaR § 87 a VWGO am 19, September 2008 beschiossen.
/Mal,



Nachdem die Beteiligten das Verfahren Uberelnstimmend f0r in der Haupt-
sache eriedigt erklidnt haben, wird das Verfahran eingesteiit. Der Beschiuss
des Verwaltungsgerichts Hamburg vom 12. Juni 2008 ist, mit Ausnahme
der Feetsetzung des Streitwertes, gegenstandsios.

Dis Antragsgegnerin trigt die Koaten des gesamten Verfahrens.

Der VWeart des Streitfgagenstandes wird fir das Beschwerdeverfanren auf
5000, - € fastgesatzt.

nde:

Nachdem die Beteiligten den Rechtsstrait Ubereinstimmend flr in der Hauptsache erledigt
arkirt haben, ist das Verfahren gemaf § 92 Abs. 2 VWGQ einzustellen und zugleich nach
§ 173 VWGO, § 269 Aba. 3 ZPO auszusprechen, dass die erstinstanzliche Entecheidung
wirkungslos ist. Uber die Kosten des Verfahrens ist gemal § 161 Abs. 2 VwG O nach billi-
gem Emmessen unter Berlicksichtigung des bisherigen Sach- und Streitstandes zu ent-
scheiden.

Es entspricht der Billigkeit der Antragsgegnerin die Kosten des gesamten Verfahvens des
voridufigen Rechtsschutzes aufzuerlegen. Denn voraussichtlich hitte die Beschwerde der
Antragsgegnerin kainen Erfolg gehabt.

Es badarf keine Entscheidung, ob nach dem kiaren, und insoweit nicht ausiegung sfahigen
Wortlaut des § 4 Abs. 4 Satz 1 PostPersRG die vorlibergehende Zuweisung einer Tatig-
keit bet einam Unternehmen nicht der Zustimmung des Beamten bedarf, sich die ange-
fochtene Zuwelsungsentscheidung schon mangels Zustimmung des Antragstellers als
rechtswidriy erwiasen hitte. Denn jedenfalls ist mit dem Vearwaltungsgearicht davon aus-
zugehen, dass eine nur voriibergehende Zuweisung ohne die Ubertragung einer dauer-
haften TAtigkeit bei dem Unternehmen sich fiir den Antragsteller als'Einsatz wie ein Leih-
arbeitnehmer darsteilt. Dies muss er, wie das Verwalungsgericht unter Bezugnahme auf



die Rechtsprechung des Hamburgischen Oberverwaltungagerichts ausgef(hrt hat, nicht
hinnehman.

Der Wart des Strefigegenstandes bemisst sich nach §§ 47, 52 Aba. 2, 53 Abs. 3 GKG.
Wegen der Vorwegnahme der Hauptsache iat eine Reduzierung des Streitwertes fir das
Verfahren das voriaufigen Rechtsschutzes, anders ala in den Féllen der Umsetzung van
Beamten {vgl. OVG Hamburg Beschl v. 26.8.2008, 1 So 99/08), nicht angezeigt.

Schulz



