VERWALTUNGSGERICHT ARNSBERG
BESCHLUSS

in dem verwaitungsgerichtlichen Verfahren

Antragsteliorin,

Verfahrensbevolimachtigter:
Rechtsariwalt Christian Loh, HochstraRe 14, 57319 Bad Berleburg,
Gz.. VI292/05,

gegen

die Bundesrepublik Deutschiand, vertreten durch den Vorstand der Deutschen Tele-
kom AG, Competence Centor Perscnaimanagement 223 Nord, Gradestralte 18,
30163 Hannover,

Antragsgegnerin,

Verfahrengbevolimachtigter:

Herr , Dsutsche Telekom AG, Compstance Center
Personaimanagement, 2238, Gradestralle 18, 30163 Hannover,

Gz.: 2231,

-wegen

Abordnung
{einstwelliger Rechtsschutz)
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hat die 2. Kammer des Verwaltungsgerichts Amaberg
am 26. August 2005
durch

Vorsitzenden Richter am Verwaltungsgericht May,
Richter am Verwaltungsgericht Littenberg,
Richterin am Verwaltungsgericht Bonsch

beschiossen:

1. Die aufsehiebende Wirkung des Widerspruchs der Antragsteilerin
gegen die Abordnungsverfgung vom 6. Juli 2005 wird angeordnet,

2. Die Antragsgegnerin tragt die Kosten des Verfahrens.

3 Der Streitwerl \Inird euf 2.500,00 EUR festgesatztl,

Griinde:

Der Antrag der Antragstellerin auf Gewéhrung einstweiligen Rechtsschulzes ist zu-
iaesig und begrondet,

Geman § 80 Abs, 1 Satx 1 der Verwalungsgerichisordnung {(VwGO) entfaltet der
Widerspruch gegen belastende Verwaltungsakte grundeatzlich aufschiebends Wi
kung. Diese entfallt jedoch gemat § 80 Abs. 2 Nr. 3 VwGO In den durch Bundesge-
setz vorgaschriebenen Fallen. Gemé&R § 126 Abs. 3 Nr. 3 des Beamtenrechtsrah-
mengesetzes (BRRG) haben Widerapruch und Anfechtungsilage gegen die Abord-
nung eines Beamten keine aufschiebende Wirkung.

In elnerm solchen Fall kann das Gericht gemat § 80 Abs, 5 Satz 1 vwGO die auf-

schiabénde Wirkung des Widerspruchs ganz oder teliweise anordnen. im Rahmen
diessar Entscheidung hat das Gericht eine Abwagung zwischen dem Interesse des
Beamtan, sinstweilen von der Voliziehung der Abordnungsverfagung verschont zu
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bleiben, und dem intermase dus Dienstherm an der sofortigen Vollziehung der Ab-
S TR S . . ’
ol ssenabwagurg (it regeimasig zu Gunsten der

ordnung vorZunahirmsi:
Beharde’ aus; wahn dar stigifbtisiens Verwaltungselt ofensichtlich reshtmeig fst,
Dagegen Ist dam:Ausestrungsantrag siattzugeben, wenn die Verflgung offensicht-
lich rechtswidrig ist. L.éiset die im Verfalwen nach § 80 Abs. 5 WWGO allein mégliche
summarische Prifung der Sach-~ und Rechislage aine abschlieflende Beurteiiung der
Rechtmadigkeit bzw. Reshtswidnghelt nisht zu, so Iat das Gericht aufgrund einer
ven ihm selbst vorzunshmenden Abwiigung der widerstreltenden interessen Gber
den Aussetzungsantsag zu entscheidon,

Nach Magabe dieser Grundsatze ist dem Antrag der Antragstellerin stattzugeben.

Es sprechen‘gewichiige Anhattspunite for die RecHtewidrigkelt der angefachtensn
Ahordnungsverfigung.

Rechisgrundiage der angefociienen Atprdimumg (5t § 27 BBG. Geman Abs, 2

Satz 1 dieser Vorachrift betlarf die Abdiﬁr‘iung zu sinem — wie vorliegend — anderen
Dienstherm der Zustimmung des Beamten. Eine solche liegt nicht vor. Visimehr hat
dle Antragstellerin. unter dem 5, Juni 2005 ausdracklich orkidrt, dass slo der Abarc.
nung nicht zustimme, A

Gemaf § 27 Abs, 3 Satx 2 BBG ist dle Abordnung chne Zustinmung des Beamien
(nur) zuldssig, ‘wann die neue Tatigkeit minem Amt mit deimselben Endgrundgehait
auich siner.gisichwertigen oder anderan Leufbahn eniepricht und die Abordnung dis
Dauer von fanf Jahren nicht Dbersteigt. Nach Lage. der Akten st diese Véraussel-
zung eberfalls nicht orfilit. Die Animgatelie'ﬁh. die Beamtin des mittieren Dienstes
ist, soll nach der in der Abordnungsverfagung orithaltenery Aufgabenzuwsisung bei
der Agentur f0r Arbeit in. Magen als Sachbearbeiterin im Leistunigsbereich eingesatt
werden. Diese Tatigkeit lat, worlber zwischen den Betelligten kein Streit bestatt, der
Leufbahn des gehobenen Dienstes zuziordnen. Von daher hétte es nach der zwin-
genden Vorschrift des § 27 Abs. 3 Satz 2 BEG fur die hiar in Rede stehende Abord-
nung der Zustimmung der Antragstetlerin bedurfi, die diese — wie dargelegt ~ jedoch
Richt erteilt hat, - '
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Dieser Mange! wird atch nicht durch die Ausfibrungen der Antragsgegrierin in der
Antragserwiderung beseitigt, die Antragstellerin solie nicht als Sachhearbeiterin, son-
darn als Fachassistantin eingesetzt werden: dle Verwendung der Antragsteilerin auf
einem Posten der Laufbahn des getiobenen Dienstes sel zu kainer Zeit beabsichtigt
gowesen; die anders lautenden Angaben in der Abordnungsverfiigung selen irtdm-
lich erfolgt. In dieser schrifteatzlichean Stellungnahme liegt keina Abanderung der an-
. gefochtensn Vertigung. Zudem Ist Im Falie der Abordnung zu einer — wle vorfiegend
— nicht amtsgemafen Tatgkelt (§ 27 Abs, 3 Satz 2 BBG) nach Aufbau und systema-
tischem Zusammenhang des § 27 BBG der zugelassene Eingrifl in das Recht auf
amtsgemafne Baschaftigung - anders als In den Abordnungsfilien des § 27 Abs. 1
BBG - schon mit der Abordnung selbst verbunden und gehort damit zum Inhait der
Abordnungsverfagung. Um den Voraussetzungen des § 27 Abs. 3 Satz 2 BBG 2u

. entsprochen, fst somit schon in dieser auszusprechen, zu welcher Art der Tatigkelt
dis Abordnung erfolgt,

Vgl.  PlogWiedow/kemhdfer/Bayer, Kemrhentar Zum
Bundesbsamtengesetz, Erl. 6 a zu § 27 BBG.

Nach alledem spricht vieles dafar, dass die angefochtene Abordnungsverfigung in
der Form, wie sid der Antragstellerin bekannt gegeben worden ist und zum Gegens-
tand des vorllegenden Verfahrens gemacht worden ist, nicht den Voraussetzungen
des § 27 Abs. 3 Satz 2 BBG entspricht.

Bei dieser Rechislage gebthrt dem privaten interesse der Antragstellerin an der An-
ardnung der aufschiebendan Wirkung Ihres Widerspruchs der Vorrang vor dem of-
fentlichen Interegse am Sofortvollzug.

Die Kostenentscheidurig foigt aus § 154 Abs, 1 VWGO, Die Streitwertfestsetzung be-
ruht auf §§ 53 Abs. 3 Nr. 1, 52 Abe. 2 GKG in der ab 1. Jull 2004 geitenden Fassung.

Rechismittelbelahung:

Geagen die Entschelauﬁg mit Ausnahme der Streitwertfestsetzumg kanri innerhalb von
zwei Wochen nach Bekanntgabe bei dem Verwaltungsgericht Amsberg (Jager-
strafie 1, 59821 Arrisberg, Postanschrift: Varwaltungsgericht Arnsberg,
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58318 Amuberg) Besaiwerds zum Qberverwaitungsgericht singelegt werden, Die
Baschwerds ist inneriveb. efives Monats nach Bekanitgabe der Entscheldung zu be-
gw Sefem die Bagrindung nit mit dar Besehwerde vorgelegt worden ist, Ist
sie by Sem. Oberverwaltungsgerichit tor das Larid Nordrhein-Waestfalen (Aegidii-
kirohplyz &, 48143 MGnster: Postanschrift; Postfach €308, 48033 Monster) einzurei-
chen. Rig-Begdimdung muss sinen bestimmten Antrag erithalten und die Grinde
darlegen, aus denen dle Entscheldung abzulindern oder aufzuheben ist und sich mit
der angéfochienen Entscheidung auseinander setzen.

Ver dem Oberverwaltungsgericht muss sich |ader Betelligte, soweit er einen Antrag
stellt, durch einen Rochtsarwalt.oder Rechtsiehrer an einer deutschan Hochschiule
im Sinne des Mochschuirahmengesetzes mit Befihigung zum Richteramt vertraten
lassen. Das gilt auch fir die Einlogung der Beschwerde. Juristische Personen das
Offsntlichen Rechte uhd Behdrgen kinnan sich auch durch Beamte oder Angestsiite
mit Befdhigung zum Richteramt sowis Diplomjuristen im hoheren Dienst, Gebigtskér-
perschaften auch durch Bearite otler Angestelite mit Befahigung zum Richteramt der
zustandigeri Aufsiehtebehorde oder das eweiligen kommunalen Spitzenverbandes
des Landes, dem sie ais Milglied zugelsren vetiratan lagsen. In Abgabenangeala-
genhaten sind vor dem Obervasrwaltungsgaricht als Prozessbevolimachtigte auch
Steuerberater und Wirtscheftepriter xugelagsen,

Gagen die Streitwerifestsetzung kinnen die Betelligten auch personiich schrifttich
oder zur Nigderschiift gbs Urkurndstipamten der Gegchéfiastelle beim Verwaltungs-
gericht Amsberg (Jagerstrana 1, 59821:Aliisberg, Postantchrift: Verwaltungsgericht
Ampbarg, 59818 Amisberg) Beschwerde sinlegen, Ober die tas Oberverwaltungsge-
Ticht eritachaldet, tails siws beachlipRends Gericht ihr Mickt sthilft, Dis Beschwarde
gegen die Streitwertfestsstzung Ist nur zuldssig, wenn sie jnnerhalb von sechs Mo-
naten eingelegt wird, machdem dis Entscheidung in der Hauptsache Rochiskraft er-
{angt oder das Vorfalren sich snderwsitiy egdei it 1at. Jat.der Streitwert spater als
einen Morat vor Ablauf dieser Frist fosigesetzt worden, kenn dle Beschwerde nach
innerhalb eines Morigts nach Eustellung ogerforiager- Miteliung des Fastsstzungs-
beschiusses singelegt werden. Dia-Beschwerds kst ﬂidtitg:gvben wenn der Wert
des Beschiwsardegagenstandes 200 ELIR nicht tiberschrelt 3t die Baschwerde. findet
auch statt, werin sis das Gericht, dasdie angsfochiens Sntechsidung erlassen hat,
rmgen der grundisitzlichen Bedeutung dier zur Entscheidung stehenden Frage zu-
dsat,

Der Beschiwerdesohnift.und.der Beschwerdebegriindungsschrift solien maglichst Ab-
schriften far die Gbrigan Betelligtan belgefagt werden.

May Litenberg Bonsch
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