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In dem Rechisstrait. .
Klagerin,
1 t'w ’
Kldger,
gegen

die Familiankasae der Dautschen Talekom AG,

vertreten durch den Vorstand ' o Deutschan Telekom AG, HRM, PLS, Rechtsservice
Dienstrecht, Gradestr. 18, 30183 Hannovaer, - 00169678, FamK 2-4 -

: Bekiagte,

wegan Fumlllﬂnlﬂistungmuagl;alch Februar bis April 2007 fir das Kind

i
hat das Finanzgericht Serlin-Brandanburg - 4. Senat - am 28. Oktober 2008 durch die
Vorsitzende Richterin am Finanzgericht Venus als Barlchterstatterin beschiossen:

Die Kosten des Vartahrens werden der Bekiagten auferiegt.
Grinds:

Dar Rachtsstrelt ist in dar Hm.iptncha orledigt. Die Kostenentacheidung beruht auf § 138
Abg. 2 Finanzgerichtsordnung —FGO-, Die Beklagte hat dem Klagabagahren antsprochen.

Rechtsmitteibslahrung

Dieser Beschiuasist unanfechtbar (§128Abs. 4 FGO).
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= {. Familiankasse der Dautschen Telekom AG

Es wurde flir die Monate Februar — April 2007 Kindergeld i H.v. 462, - € nachgezahlf,
Der Streitwert liegt somit bei 462 - €

Als Kosten werden von uns lediglich anerkannt
- die Gerichtskosten bei einem Streitwert von 462.- € und
- einzein nachgewiesend Kosten far Porto, Telefonate und Kopien (eine
entsprechende Pauschale hiedr gibt es nighl).

Bei dem erwahnten Familienzuschlaqg fir das dritte Kind handelt es sich um
Beamtenbesoldung
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Anlage:
Kindergeldakte (nur die angegnffenen Bescheide)
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An das
Finanzgericht Berlin-Brandenburg,
Yon-Schén-Sir. 10

02050 Cottbus

Klage

der:

-Klagc;-

gegen

die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch den Vorstand der Deutschen Telekom‘ AG,
dieser vertreten durch die Einspruchsstclle der Familienkasse, Sitz Berlin, Rechtsservice
Dienswechi (RSD), Cardesiraie 18, 30163 Hannover

-Beklagte-

wegen Ablehnung der Kindergeldfestsetzung fiir unsere Tochter i . .., geb.
am ;... 1985, fiir die Zeit ab 01.02.2007 bis 30.04.2007.

Die Kiage richtet sich pegen den Ablchnungsbescheid der Deutschen Telekom AG,
OC 578, FamK2-4, iv.sth. 0 o L L ~pers, vom 29.02.2008, betreffend Tochter

filr die Zeit vom 01.02.2008 bis 30.04.2008 und gegen die Einspruchsentscheidung vom
2¢, Juni 2008.

Wir beantragen.

1, die Einspruchsentscheidung vom 27. Juni 2008 sufzubeben und in der Weise zu
indern, dass bei den Werbungskosten aus nicht selbststindiger Arbeit Aufwendungen
von flir Arbeitsmittel (Stuhl) in Hohe von 298.- € und (Regal) in Hohe von 162,- €,
Umzugskosten  in  Hohe vom  341,€ sowie bei Sonderausgaben
Berufsausbiidungskosten in Hohe von 1828,-€ berficksichtigt werden.

2. die Beklagte zu \remm:ile:h, das dern Kliiger fiir die Monate Februar, Miirz u!nd April
2007 Familienlastenausgleich und Famnilienzoschlag fir das 3. Kind gezahlt wird



3. der Beklagten die Kosten des Verfahrens sufzuertegen.

Begriindong:

Unsere Tochter ™ .. erfullt dem Grunde nach die Voraussetzungen des § 32 Abs. 4 Saiz 1
Nr.2 ¢ EBtG.

Die Beklagte hat bei den Werbungskosten aus nicht sclbststindiger Arbeit Aufwendungen fir
Arbeitsmittel fiir einen Stuhl in Hdhe von 298, und ein Regal in }idhe von 162,-€ nicht
berticksichtigt. Die Beklagte behauptet, dass Einrichtungsgegenstinde nur im Rahmen eines
Arbeitszimmers ais Werbungskosten geltend gemacht werden kdnnen. Es handelt sich hierbei
um geringwertige Wirtschaftsgilter die als Einrichtungsgegenstinde fiir das Arbeitszimmer
am  Studienort © - sT0 - benStigt  werden. Diese sind zu  100%  der
Nettoanschaffungskosten sofort abschreibbar. { R 9.12 LStR 2008; § 9 Abs. { Nr.6 und 7
ESiG i V. m. § 6 Abs. 2ESt().

Dic Beklagic hat die aufgefihrien Umzugskosten im September von . -~ «ch
e «nv. - in Hhe von 341-€, die Mietkosten von September bis Dezember fir die
auswlittige Unterbringung in 7~ ak "~ . jn Hohe von 920.€ und den Ansatz fiir
Familienheimfahrten in Hohe von 908,-€ weder als Aufwendungen fiir eine doppelte
Haushaltsfihrung noch als besondere Ausbildungskosten berficksichtigt. Es handelt sich in
unserer Sache um eine Berufsaushildung auberhalb der Wohnung der Eltern und unsere
Tochter fiihrt dort einen von den Eltern getrennien Haushalt. Sie trigt die Mehraufwendungen
fUr die auswirtige Unterbringung, wie Miete und Familienbeimfabrten, selbst. Daher sind
dicse Ausgaben als Sonderausgaben zu beriicksichtigen. ( BMF- Schreiben vom 4.11.2005,
BStB1.2005 1 8. 955 Tz.29).

Das  Finanzamt v hat i1 seinem Bescheid flir 2007  dber
Einkommensteuer, Solidarititszuschlag und Kirchensteuer vom 25. Pebruar 2008 alle die von
der Einspruchsstelle der Familienkasse zurickgewiesenen Werbungskosten und
Sonderausgaben anerkannt. Dieser Bescheid lag der der Einspruchsstelle der Familienkasse
bei Erstellung der Einspruchentscheidung vor.

Mit freundlichen Cr:'ﬂﬂan

Anlage;
O Kopie Ablehnungsbescheid der Deutschen Telekom AG, 0016577, FamK2.4,
e S T, vom 29.02.2008, betreffend Tochter®”  fiir die Zeit
vom (1.02.2008 bis 30.04,2008
2 Kopie Einspruchsentscheidung der Einspruchsstelle der Familienkasse vom 27. Juni

2008
3 Kopie Steuerbescheid fiir 2007 tiber Einkommenstever, Solidarittiszuschiag und
Kirchensteuervon. .. . vom 25, Februar 2008

< Kopie Bundeszentralamt fur Steuern, Stellungnahme ~ tr.a 1, Az.: St 11 2-§ 2282-
11408



